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Vizeprisidentin Frau Stolfa:
Ich rufe den Tagesordnungspunkt 12 auf:

Beratung

Einstufung des in der Nacht vom 7. zum 8. Februar
1997 veriibten Mordes an Frank Béttcher

Antrag der Fraktion der PDS - Drs. 2/3882

Der Antrag wird vom Abgeordneten Herrn Gartner ein-
gebracht.

Herr Girtner (PDS):

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Meine Damen und Her-
ren! Wir alle haben noch die Bilder vom Februar dieses
Jahres im Kopf, das Bild der Mordstelle in Magdeburg
Neu-Olvenstedt, getrédnkt vom Blut des in der Nacht
vom 7. zum 8. Februar ermordeten 17jahrigen Punks
Frank Boéttcher.

Wir erinnern uns an die Bilder der Demonstrationen ge-
gen rechtsextremistische Gewalt, auf denen Freundin-
nen und Freunde und Sympathisantinnen und Sympa-
thisanten gegen diese feige Mordtat protestierten und
ihre Wut zum Teil durch Gewalt ausdrickten. Ich habe
noch die Bilder der Mahnwache im Kopf, an der tage-
lang Freundinnen und Freunde von Frank Boéttcher ge-
sessen haben, um dort um den Ermordeten zu trauem.

Monate spéater erreichte uns die Meldung aus dem In-
nenministerium des Landes, da® der Mord an Frank
Bottcher kein rechtsextremes Toétungsdelikt gewesen
sei, da nach den Worten des Sprechers des Ministeri-
ums dem Téter keine eindeutigen rechtsextremistischen
Motive nachgewiesen worden seien und da er nicht in
der Neonaziszene verankert gewesen sei.

Zynischer Héhepunkt ist dann allerdings der Versuch
einer Definition von Rechtsextremismus durch densel-
ben Sprecher. Er ist namlich der Meinung, dal® Rechts-
extremismus als Bestrebung zur Systembeseitigung mit
rassistischer und nationalistischer Motivation zu definie-
ren sei.

Wenn das so ist, dann war der Mordversuch des Neo-
nazis Kai Diesner an dem linken Buchhandler Klaus
Baltruschat in Berlin-Marzahn kein rechtsextremisti-
sches Totungsdelikt; denn was hat eine solche Tat
schon mit der Bestrebung zur Systembeseitigung zu
tun?

Der Mord an einem Polizisten in Schleswig-Holstein
durch denselben Téater kénnte nach Auffassung des
Sprechers des Ministeriums als gerade noch rechtsex-
tremistisches Tétungsdelikt eingeordnet werden, denn
der Polizist ist Vertreter des Staates. Einfach zynisch!

Das kann und wird die PDS nicht akzeptieren. Wir for-
dern mit unserem Antrag eine Korrektur der Polizeista-
tistik; denn nach unserer Auffassung ist der Téter ein-
deutig der Neonaziszene zuzuordnen. Er handelte auch
mit einem klaren rechtsextremistischen Motiv. Wie soll
ich sonst die Worte des Taters einordnen, dal® ihn der
bunte Punk an der StraBenbahnhaltestelle gestort ha-
be? Genauso wére er vermutlich gegen einen Men-
schen mit dunkler Hautfarbe mit demselben Motiv vor-
gegangen. Hat das nichts mit Rassismus tun?

Gepragt wird eine solche Einstellung durch die Alltags-
kultur, die gerade in einem Stadtteil wie Neu-Olvenstedt
durch Vorurteile gegen anders aussehende und anders
denkende Menschen geférdert wird. Ist es nicht maka-

ber, dal in einer Stadt die Gebiete nach dem Prinzip
,Die Bunten und Linken in Stadtfeld und die Glatzen
nach Olvenstedt und Nord“ aufgeteilt werden?

Wer dieses Prinzip durchbricht, wie es Frank Bottcher
in der Mordnacht offensichtlich tat, hat einfach Pech
gehabt. Frank Bottcher konnte es nicht wissen, er war
2u jung.

Noch viel schlimmer ist, daB eine solche Einteilung
durch die Stadt auch noch geduldet wird, indem Ju-
gendférderung auf dieses Prinzip zugeschnitten wird.

Es bleibt weiterhin der Tatbestand, da der Hinweis auf
den Tater nach Aussagen der Polizei aus der rechten
Skinhead-Szene kam. Wenn der Tater mit dieser an-
geblich nichts zu tun hat, mu@ man fragen, warum der
Hinweis genau von dort kam. Um das konkret aufzukla-
ren, fordern wir in Punkt 2 unseres Antrages, da die
Landesregierung im Ausschuf3 far Inneres (ber den
Verlauf der Ermittlungen zu diesem Tétungsdelikt be-
richtet.

Es bleibt fur uns die Frage, aus welchem Grund die
Landesregierung versucht, die rechtsextremistische
Gewalt im Land Sachsen-Anhalt mit geschénten bzw.
verfdlschten Angaben zu vertuschen. Ich kann sie na-
mens meiner Fraktion nur auffordern, dies zu unterlas-
sen. Aber vielleicht ist es auch Bestandteil ihrer mo-
mentanen Strategie, Rechtsextremismus als gesell-
schaftliches Randproblem darzustellen und die Be-
kampfung einzig und allein der Polizei zu Uberlassen,
gleichzeitig aber friedlichen und gewaltfreien Wider-
stand von Demokratinnen und Demokraten gegen alte
und neue Nazis zu kriminalisieren. Das ware angesichts
des brutalen Mordes an Frank Bottcher allerdings fatal.

Weil ich mir schon ziemlich genau vorstellen kann, da
der Herr Innenminister unsere im Antrag aufgestelite
Forderung strikt ablehnen wird, méchte ich Ihnen noch
den Inhalt eines Briefes nahebringen, den unbekannte
Freunde in kindlich hilfloser Schrift bei der Mahnwache
hinterlassen haben. Mit Ihrer Genehmigung darf ich zi-
tieren, Frau Préasidentin:

JFrank Bottcher, warum nur Du? Tief betroffen
erhielten wir die Nachricht vom Tod unseres
Kumpels. Du warst uns sehr sympathisch, warst
immer ruhig. Wir kannten Dich zwar noch nicht
lange, aber wir hatten genau den gleichen Ein-
druck wie Deine Kumpel, da® Du niemandem
etwas zuleide tun konntest.

Wir waren auch mal rechts, bloB, wo wir euch
kennengelernt haben, wurde uns klar, Deutsch-
land zu verfluchen. Nazis sind das letzte, was es
gibt. Wir kriegen die Glatzen und vernichten sie.
Wenn einer geht, missen die Tater auch gehen.

Frank, Du bleibst immer in unseren Trdumen.
Glatzen sind alle feige.

Herr Minister, sagen Sie diesen jungen Leuten ins Ge-
sicht, da der Mord an Frank Béttcher kein rechtsex-
tremistisches Totungsdelikt gewesen sein soll. Ich wei3
nur nicht, ob damit den Vorurteilen und der Ohnmacht
entgegengewirkt wird, die in dem Brief zum Ausdruck
kommt. - Vielen Dank.

(Beifall bei der PDS)

Vizeprisidentin Frau Stolfa:

Herr Gértner, wirden Sie eine Frage von Herrn Hoff-
mann beantworten? - Bitte sehr, Herr Hoffmann.
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Herr Hoffmann (SPD):

Ich habe zwei kurze Fragen. Sie sagten am Anfang - so
hoérte sich das an -, daB Sie Gewalttaten und Ausschrei-
tungen als Folge des Mordes nicht verurteilen wirden.
Wie beurteilen Sie die Gewalttaten der Linksextremisten
nach dem Mord an Frank Béttcher? Das ist meine erste
Frage.

Die zweite Frage: Sie sagten auch, die Stadt wirde die-
se Zusténde dort in Olvenstedt so dulden und die Ju-
gendférderung so zuschneiden. Sie haben das leider
nicht belegt. Mich hatte ein Beleg dafir sehr interes-
siert.

Herr Gértner (PDS):

Sehr geehrter Herr Hoffmann, ich habe hier auf einen
Fakt hingewiesen, auf den Tatbestand, daB dort Gewalt
ausgeibt wurde. Ich finde es allerdings makaber, daB
Sie mich das als erstes an dieser Stelle fragen und
nicht auf etwas anderes eingehen.

(Beifall bei der PDS)

Sie wissen sehr genau, dal wir uns mit diesen Gewalt-
taten damals auseinandergesetzt haben. Frau Dr. Hein
hat in ihrer Rede vor dem Landtag erklart, daR wir das
nicht gutheiBen kénnen.

Aber trotzdem frage ich Sie: Wenn in dieser Stadt das
zweitemal seit 1990 ein Punk umgebracht wird, was
sollen diese Punks dann denken? Ist es nicht einfach
‘die Ohnmacht, die da zum Ausdruck gekommen ist?

Ich kann sagen: Ich will das auch nicht, ich méchte kei-
ne Gewalt. Aber ich habe mit den Leuten geredet, ich
habe in den Nachten versucht, die Leute von Gewalt
abzuhalten. Aber das ist ein biBchen schwierig. Und
dem sollten Sie sich auch einmal stellen und sich mit
diesen Leuten unterhalten und versuchen, Gewalt zu
verhindern.

(Beifall bei der PDS)

Zweitens zu der Frage, was die Stadt Magdeburg be-
wut oder unbewuBt hinsichtlich dieser Einteilung tut.
Sie wissen, welche Projekte in Neu-Olvenstedt und in
Nord angesiedelt sind, daR dort explizit Arbeit mit
rechtsorientierten Jugendlichen betrieben wird. Das will
ich auch nicht in Frage stellen. Das Problem ist, daB es
fur den sogenannten Stino in diesen beiden Stadtgebie-
ten kein Angebot gibt. Das heiflt also, er hat drei Mog-
lichkeiten: Die Mdglichkeit 1 ist, er bleibt in seinen vier
Wainden. Die Moglichkeit 2 ist, er zieht sich eine Bom-
berjacke und Springerstiefel an, weil er dann akzeptiert
wird. Und die Méglichkeit 3 ist, er geht in ein anderes
Stadtgebiet.

Alle drei Varianten finde ich allerdings nicht gut. Ich fin-
de, es solite dort dezentrale Angebote geben. Und dort
solite gerade mit den sogenannten Stino-Jugendlichen
Arbeit geleistet werden, damit sie nicht der Nachwuchs
fur diese rechten Strukturen werden. Und Sie wissen
auch, dal sozusagen das andere in anderen Stadtteilen
geférdert wird - Knast, Stadtfeld, UhlandstraBe 8. Das
sind sozusagen diese beiden Pole, die dort geschaffen
worden sind.

Ich habe es zunachst fur richtig gehalten, da nach
dem Mord von Sozialarbeiterinnen und Sozialarbeitern
hinter den Kulissen versucht wurde, diesen Konsens
erst einmal wiederherzustellen: Bleibt in euren Stadttei-
len! Da haben die wirklich in den Nachten sehr viel ge-
arbeitet, und dafir bin ich ihnen auch sehr dankbar.

Aber das ist erst einmal eine Realitat. Das Problem ist,
daR die Stadt mit dieser Realitdt umgehen mu}. Meines
Erachtens solite man diese Realitat nicht hinnehmen,
sondern man solite sie verandem, namlich dahin, daf
sich jeder Jugendliche dort aufhalten kann, wo er gera-
de lustig ist, ohne daB ihm in irgendeiner Weise etwas
droht, zum Beispiel der Tod.

(Beifall bei der PDS)

Vizeprasidentin Frau Stolfa:

Meine Damen und Herren! Es ist eine Debatte mit Re-
dezeiten von finf Minuten je Fraktion in der Reihenfolge
SPD, CDU, Bindnis 90/DIE GRUNEN, PDS vereinbart
worden. Zunéchst erteile ich jedoch dem Minister des
Innern Herrn Dr. Pichel das Wort.

Herr Dr. Piichel, Minister des Innern:

Sehr geehrte Frau Préasidentin! Meine Damen und Her-
ren! Meine Antwort auf den vorliegenden Antrag ist ein-
deutig - da hat Herr Géartner schon recht gehabt -: Die
Einordnung des Tétungsdelikts an Frank Boéttcher wird
in der kriminalpolizeilichen Statistik nicht korrigiert wer-
den.

Und damit verleugne und vertusche ich nichts, wie es
mirvon lhnen, Frau Dr. Sitte, und von lhnen, Herr Gart-
ner, am 5. August in einer Pressemitteilung unterstellt
wurde. Ich halte mich nur an die Richtlinie des BKA,
des Bundeskriminalamtes, an die alle Innenministerien
und Landespolizeien gebunden sind.

Die Einstufung von Delikten in die polizeiliche Statistik
fur extremistische Straftaten erfolgt nach dieser bundes-
einheitlichen Richtlinie. Diese Einheitlichkeit hat ihren
Sinn, weil nur so die zentrale Sammlung und Auswer-
tung der Landesstatistiken ermaéglicht wird.

Extremistisch ist eine Straftat nach dieser Richtlinie
dann, wenn die Tat sich gegen die freiheitlich-demo-
kratische Grundordnung richtet oder mittelbar auf diese
Zielsetzung zurickzufahren ist, namentlich durch die
Verbindung zu einer extremistischen Organisation. Ex-
tremistisch ist eine Straftat ferner, wenn sie auslander-
feindlich oder antisemitisch ist.

Bei dem Tétungsdelikt an Frank Béttcher in der Nacht
zum 8. Februar waren diese Merkmale nicht erfillt. Es
handelte sich ohne jeden Zweifel um ein in seiner Bru-
tali¥dt und Motivation besonders verabscheuungswirdi-
ges Verbrechen, das mich heute noch genauso erschit-
tert wie damals, als es passiert ist.

Fur die Einstufung als rechtsextremistische Straftat im
Sinne der genannten Richtlinie fehit es nach den Ermitt-
lungen der Polizei jedoch an entscheidenden Anhalts-
punkten: Nach den Ermittlungsergebnissen war der
Téter stark alkoholisiert und hat sich nach eigenen An-
gaben - so wenig dieses auch nachvoliziehbar oder be-
greiflich ist - vom &uBeren Erscheinungsbild des Opfers
als Punk provoziert gefihlt und die Beherrschung verlo-
ren.

Der Tater war bis dahin als Tatverdachtiger wegen Ei-
gentums- und Korperverletzungsdelikten, jedoch nicht
wegen extremistischer Straftaten bekannt. Gegen die
hier geforderte Einstufung seiner Tat als extremistisch
spricht vor allem, daB die Zugehérigkeit des Taters zu
einer extremistischen Organisation nicht festgestellt
werden konnte. Die Erkenntnisse der Polizei decken
sich insoweit mit denen der gerichtlichen Beweiserhe-
bung, die zur Verurteilung des Taters fuhrte und zu der
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Sie Gberhaupt nichts gesagt haben, Herr Kollege Gart-
ner.

Hierbei wird nichts beschénigt und nichts verniedlicht.
Unabhéngig von der Einstufung oder Nichteinstufung
bleibt das, was am 8. Februar 1997 geschah, eine ver-
abscheuungswirdige, an Brutalitidt nicht zu Gberbieten-
de Straftat.

(Zustimmung von Herm Remmers, CDU)

Die Demonstration, die vierzehn Tage spéater durchge-
fahrt worden ist, hat sich eindeutig gegen Gewalt ge-
richtet, und zwar nicht nur gegen Gewalt von rechts.

Meine Damen und Herren! Man kann die erlduterte De-
finition von Extremismus als zu eng empfinden und
dementsprechend auch Gber die Einordnung der kon-
kreten Tat streiten. In Unkenntnis der Definition und in
gewohnt jugendlicher Schneidigkeit mag man der An-
tragsbegrindung zufolge sogar klar und eindeutig zu
anderen Beurteilungen kommen. Ich wei nicht, wie es
Ihnen geht. Mich jedenfalls macht gerade eine soiche
einfache und verbale Eindeutigkeit zu schwierigen Fra-
gen, was die Fundiertheit der Beurteilung betrifft, skep-
tisch.

Die Polizei ist ungeachtet solcher Kritik an die geltende
Richtlinie gebunden, wenn es um die statistische Ein-
stufung der Straftat geht. Diese |4Bt eine andere Ein-
ordnung nicht zu.

Die Kritik der PDS zeugt leider nicht nur von fehlender
Sachkenntnis im Hinblick auf die einschldgigen Rechts-
vorschriften. Sie ist auch im Hinblick auf die Unterstel-
lungen gegeniber der Landesregierung, dem Innenmi-
nisterium und meinem Pressesprecher, der als zynisch
bezeichnet wurde, was die Antragsteller an der statisti-
schen  Einstufung festzumachen suchten, schlicht an
den Haaren herbeigezogen. Besonders deutlich wird
dies vor dem Hintergrund des konkreten Ermittiungsver-
fahrens.

Der Polizei ist es im Februar in einer beispiellosen Er-
mittlungsaktion binnen elf Tagen gelungen, den Téter
dingfest zu machen. In dieser Zeit hat die Polizei mehr
als 120 Zeugenermittiungen und -vernehmungen und
mehr als 20 Durchsuchungen und Sicherstellungen
durchgefihrt. Wenn jemand heute nach Grinden fir die
Uberstundenbelastung bei der PD Magdeburg im Jahre
1997 fragt, wird er auch auf diese aufwendigen Ermitt-
lungen stoRen.

Das anschlieBende Strafverfahren hat - dazu koénnte
Frau Ministerin Schubert mehr sagen - bereits im Juni
zur Verurteilung des Taters gefuhrt. Hier ist die Bestra-
fung der Tat auf den FuB gefolgt, wie es immer wieder
gefordert wird.

Meine Damen und Herren! Auf die schnelle Ermittlung
und Bestrafung des Taters kam es gerade hierbei in
Anbetracht der schrecklichen Tat, der &ffentlichen An-

teilnahme, der Verunsicherung und der angespannten -

Lage in Magdeburg im AnschluB an die Straftat an.

Vizeprisidentin Frau Stolfa:

Herr Minister, wirden Sie eine Zwischenfrage von Frau
Bull beantworten?

Herr Dr. Pichel, Minister des Innern:

Meine Rede ist gleich zu Ende, dann kann Frau Bull ihre
Frage stellen.

Dies ist Polizei und Justiz hervorragend gelungen.
Ruckblickend betrachtet, gilt mein Dank und meine An-
erkennung denjenigen, die an der Strafverfolgung betei-
ligt waren.

Ich war in der Vergangenheit, wie Sie wissen, aus Re-
spekt vor dem AusschuB und aufgrund des Informati-
onsbedirfnisses seiner Mitglieder stets bereit, im In-
nenausschul das polizeiliche Vorgehen zu erldutern
und zur Diskussion zu stellen.

In diesem Fall fehit mir allerdings das Verstandnis fir
den Antrag. Wer in Anbetracht der Ermittiungen und der
Ermittlungserfolge bei dem Tétungsdelikt an Frank Bott-
cher glaubt, er kénne weitreichende Kritik an Polizei und
Landesregierung hinsichtlich der statistischen Einstu-
fung dieser Tat Uben und diesbeziglich einen Antrag im
Landtag stellen, der irrt sich, meine Damen und Herren.
- Danke.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Vizepriasidentin Frau Stolfa:
Frau Bull, bitte.

Frau Bull (PDS):

Herr Minister, ich habe zwei Fragen. Meines Wissens
gab es im Zusammenhang mit der Tat an Frank Bott-
cher aus rechtsextremen Kreisen, sprich Personen und
Organisationen, das starke Bestreben, Demonstratio-
nen durchzufiahren. Wenn nach Ihrer Meinung diese Tat
keinen rechtsextremistischen Hintergrund hatte, wie er-
kléren Sie sich die Bestrebungen dieser Organisationen,
dieses Ereignis in diesem Sinne zu nutzen?

Meine zweite Frage lautet: Wie beurteilen Sie als SPD-
Politiker angesichts der Vielschichtigkeit rechtsextre-
mistischer Vorgdnge und rechtsextremistischer Entwick-
lungen die derzeit geltende Definition des Bundeskrimi-
nalamtes? '

(Beifall bei der PDS)

Herr Dr. Piichel, Minister des Innern:

Zu Frage 1. Uber die Beweggrinde derjenigen, die eine
Demonstration durchfihren wollten, kann ich mich nicht
duBern, da ich mit diesen Personen keinen Kontakt ha-
be. Aber ich kann ganz klar sagen, da® wir diese De-
monstration sofort verboten hatten. Vielleicht erinnern
Sie sich daran.

Wir gehen also konsequent gegen jede extremistische
Bestrebung vor und gehen dabei auch weiter als andere
Bundeslénder; denn bei uns wird de facto zum Beispiel
jedes Skinhead-Konzert verboten, was in anderen Lan-
dern nicht ablich ist.

(Beifall bei der SPD)

Ich kénnte noch viele Beispiele dafur nennen, was wir
tun, um vor allen Dingen auch der Gefahr von rechts zu
begegnen. Sie ist eine Gefahr, und man muB sie auch
realistisch einschatzen.

Zum zweiten. Ich habe Ihnen ja gesagt: Man kann diese
Richtlinie so oder so beurteilen, und man muB Gber die-
se Richtlinie diskutieren. Aber sie existiert, und wir sind
bei der Ausfiihrung der Statistik an diese Richtlinie ge-
bunden. Es kann nicht sein, daB ein Land diese Richtli-
nie so und das andere Land sie anders auslegt. Denn
dann gibt es keine Vergleichbarkeit zwischen den L&n-
dern mehr.
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Frau Bull (PDS):

Darf ich nachfragen? Sie haben meine Frage nicht be-
antwortet.

Herr Dr. Pilchel, Minister des Innem:
Doch, die habe ich beantwortet.

Frau Bull (PDS):

Ich habe nach |hrer Bewertung gefragt, nicht nach den
Sachzwangen.

Herr Dr. Pichel, Minister des Innern:

Ilch habe Ihnen gesagt: Man kann Uber diese Richtlinie
diskutieren, dariiber nachdenken, ob sie alles erfal3t.
Das ist eine andere Frage. Aber diese Richtlinie existiert
zur Zeit, und wir sind bei der Erfassung der - -

Frau Bull (PDS):

Ich habe aber nach lhrer persénlichen Meinung als
SPD-Politiker gefragt, nicht nach den Sachzwangen.

Herr Dr. Pichel, Minister des Innern:

Ich glaube, ich habe die Frage klar beantwortet. Das
reicht. Sonst kénnten wir auch noch tber andere Fra-
gen diskutieren, so zum Beispiel dariber, wie Abgeord-
nete im Zusammenhang mit diesen Ereignissen ihre
Befugnisse als Abgeordnete miRbraucht haben.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU - Zuruf von
Frau Blenkle, PDS)

Vizeprisidentin Frau Stolfa:

Meine Damen und Herren! Bevor ich jetzt Frau Leppin-
ger fur die SPD das Wort erteile, méchte ich Schilerin-
nen und Schiler des Stephaneums Aschersleben und
Schdlerinnen und Schiler der Sekundarschule Eilsleben
herzlich begrien.

(Beifall bei allen Fraktionen - Frau Leppinger,
SPD: Ich verzichte!)

- Frau Leppinger verzichtet. Dann erteile ich jetzt dem
Abgeordneten Herrn Becker das Wort.

Herr Becker (CDU):

Meine Damen und Herren! Unzweifelhaft handelt es sich
bei der Tétung Frank Bottchers um eine Straftat ubel-
ster Art, um Mord oder Totschlag, und als solche ist sie
auch in der Kriminalstatistik zu fahren. Der Innenmini-
ster hat zu Recht darauf hingewiesen: Dies ist Fakt und
nicht mehr.

Nur, ich moéchte die Gelegenheit nutzen, um Ilhnen,
meine Damen und Herren von der PDS, etwas ins
Stammbuch zu schreiben. Sie kommen mir vor wie
Feuerwehrleute, die gerne ziindeln und dann als erste
mit Eimern an der Brandstelle stehen, um zu lI6schen.

(Beifall bei der CDU)

Dies haben Sie schon o6fter praktiziert. Ich will Ihnen das
am Beispiel der Demonstration in Naumburg vor Augen
fahren.

(Herr Claus, PDS: Das ist aber nicht der Ge-
genstand! - Frau Geikler, PDS: Das kann doch
wohl nicht wahr sein!)

- Doch, das gehort hierher, Herr Claus. Denn das paft

mit meiner Behauptung zusammen, daB Sie stdndig
zindeln.

(Beifall bei der CDU)

Ich weil, daB Sie das nicht gerne héren; ich will es |h-
nen aber sagen.

(Zurufe von der PDS)

In Ihrer Hauspostille, dem ,Neuen Deutschland®, hat der
Kollege Gartner einen oder zwei Tage vor der Demon-
stration erklart, Naumburg sei eine neofaschistische,
rechtsextremistische Hochburg in Sachsen-Anhalt.

(Zurufvon Frau Geikler, PDS)

Daraufhin hat die Fraktionsvorsitzende Lindenberg der
PDS in Naumburg im ,Naumburger Tageblatt* erklart,
sie verwahre sich gegen solche Vorwiirfe, sie distanzie-
re sich insoweit von dem Landesvorstand der PDS.

(Zurufe von der PDS)

Sie hat ausgefihrt, sie kénne zahlreiche Passagen des
Demo-Aufrufes nicht tolerieren, beispielsweise hinsicht-
lich der Anklage gegen die Stadt, diese wirde neofa-
schistische Umtriebe leugnen oder teilweise decken.
Frau Lindenberg wird im ,Naumburger Tageblatt® wie
folgt wortlich zitiert:

JAls Stadt verstehe ich hier den Gemeinderat,
und der hat sich unter anderem betreffs der so-
genannten schwarzen Listen in einer Erklarung
aller Fraktionen deutlich positioniert.*

Herr Gartner fuhr mit seinen Verunglimpfungen fort und
sagte:

.Der OB wuBte von diesen schwarzen Listen."
Ich zitiere wortlich das ,Neue Deutschland®.

.Wir héatten eigentlich von ihm erwartet, daR er
sich gerade mit den in seiner Stadt bedrohten
Leuten solidarisch erklart. Das hat er bislang
nicht getan.

(Herr Gartner, PDS: Das ist die zweite schwarze
Liste!)

Fakt ist, daB ich mich - nachzulesen im ,Naumburger
Tageblatt’ vom 5. November - genau davon distanziert
habe. Ich werde Ihnen daraus vorlesen.
Vizeprisidentin Frau Stolfa:

Herr Kollege - -

Herr Becker (CDU):

Sie werden sich das anhéren missen, ob Sie wollen
oder nicht; das ist mir egal.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprisidentin Frau Stolfa:
Herr Kollege - -

Herr Becker (CDU):
Ich zitiere:

. --. weil dem Birgermeister Becker nichts ferner
liegt, als militante linksextremistische Aktivitaten
2u unterstitzen ...* :
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Vizeprisidentin Frau Stolfa:
Herr Kollege Becker!

Herr Becker (CDU):
Einen Satz noch.

LEr vertritt die Uberzeugung, daR die groRe
Mehrheit der Naumburger Biarger weder links-
noch rechtsradikal ist und sich solche Machwer-
ke verbittet.

(Zuruf)
Der letzte Satz heiflt:

.In der genannten schwarzen Liste werden auch
drei Naumburger Stadtratinnen und Stadtréite
sowie ein ehemaliges Mitglied des Gemeinderats
genannt.”

Darunter war tbrigens ein Mitglied der PDS.

.Deren gute Arbeit im Naumburger Stadtparla-
ment gibt keinerlei Anhaltspunkt fir die hier ge-
duBerten schwerwiegenden Vorwirfe.”

(Zuruf von Herm Gartner, PDS)

Das habe ich gesagt. Aber der Wahrheit zuwider - Leu-
te, die die Unwahrheit sagen, nennt man nach dem Du-
den Lugner - hat der Abgeordnete Gértner etwas ganz
anderes behauptet.

(Herr Gértner, PDS: Sie lugen!)

Das ist unfair. Das ist undemokratisch, und damit zan-
delt er. - Danke.

(Beifall bei der CDU)

Vizepriisidentin Frau Stolfa:

Herr Kollege Becker, bei aller Erregung, wenn ich Sie
unterbreche, dann bitte ich Sie, das zu respektieren. Ich
.wollte Sie aufrufen, zur Sache dieses Antrages zu re-
den.

(Zustimmung bei der PDS - Zuruf von der CDU:
Hat er doch! - Frau Stange, CDU. Das ist es
doch! - Weiterer Zuruf von der CDU: Das ist eine
Schande! - Frau Blenkle, PDS: Das méchte ich
einmal sehen bei lhrem Préasidenten! - Herr
Knolle, CDU: Eine Prasidentin darf nicht zan-
deln! - Weitere Zurufe - Unruhe)

- Herr Kollege Knolle, wie haben Sie das eben gemeint?
(Herr Knolle, CDU: So wie ich es gesagt habe!)

Dann méchte ich lhnen hiermit einen Ordnungsruf ertei-
len.

(Zustimmung)

Ich méchte Ihnen sagen, daB ich das als €ine personli-
che Beleidigung empfinde.

(Unruhe)

Meine Damen und Herren! Far die Fraktion des Buand-
nis 90/DIE GRUNEN hat der Abgeordnete Herr Engel
das Wort.

Herr Engel (Biindnis 90/DIE GRUNEN):

Meine Damen und Herren! Der Mord an Frank Béttcher
hat heute noch einmal eine Diskussion hervorgerufen,

die sehr breit gefalt wurde, wie wir eben an den Aus-
fahrungen des Kollegen Herrn Becker gesehen haben.

Ich farchte, daB es angesichts der Lage, die wir in die-
sem Umfeld haben, nicht die letzte Debatte gewesen
sein wird und daB wir nicht zum letztenmal Uber dieses
traurige Thema des Rechtsextremismus mit all seinen
Schattierungen zu reden haben werden. Das wird wahr-
scheinlich eine Zukunftsaufgabe sein.

Ich glaube nicht, daB es sehr hilfreich ist, wenn wir uns
wechselseitig erregen. Ich habe das Gefihl, wir sitzen
an dieser Stelle alle in einem Boot;

(Herr Knolle, CDU: Nicht mit der PDS! - Weitere
Zurufe von der CDU)

denn wenn dieser Extremismus tatsachlich aufkommt,
dann werden wir alle darunter zu leiden haben. Es wird
natarlich wieder welche geben, die sehr schnell abtau-
chen, aber ich glaube, die Demokratie wird am Ende ei-
nen Schiffbruch erleiden.

Ilch bin auch der Ansicht der Antragsteller, daR diese
Eingruppierung dieser Straftat in das allgemeinpoliti-
sche Umfeld der Sachlage nicht ganz gerecht wird. Das
ist jedoch eine Diskussion, die in der alten Bundesre-
publik sehr oft und sehr lange gefiihrt wird, speziell als
es um das RAF-Umfeld ging, wurde dartber diskutiert,
ob die Taten - damals ist die Argumentation auf der an-
deren Seite gefiihrt worden - nach der BKA-Richtlinie
tatsachlich richtig eingeordnet seien.

Es hat daraufhin immer den Hinweis gegeben, den ich
nur wiederholen kann: Er gibt weitere Dateien der Poli-
zei, die ein biBchen im Untergrund behandelt werden,
die Verbunddatei des Staatsschutzes ,Apis‘, die am
Ende doch eine néhere Beleuchtung der Straftaten mit
Umfeldproblematiken auffahrt, und es gibt natdrlich
auch den Verfassungsschutzbericht, so daB ich sagen
muB, daB es darin auch irgendwann einmal auftauchen
wird.

Aber wir sollten nicht glauben, daR Statistiken das Le-
ben sind. Auch diese Polizeistatistiken mit ihren Schwa-
chen sind es nicht. Wir haben es doch alle erlebt, mit
welchen Unsicherheiten Waffeneinsétze in der Statistik
erfat werden. Wir haben es erlebt, wie Wohnungsein-
briche statistisch nach oben getrieben wurden. Die
Statistik ist tatsachlich Gberholungsbediirftig und steht
in der Bonner Szenerie seit langem auf dem Priafstand.
Sie muB angepaft werden. Diese Aufgabe steht vor
uns. Dariber werden wir uns auch weiter zu unterhalten
haben.

Aber Statistiken - dabei wiederhole ich mich gem - sind
nicht das Leben. Das Leben hat in den Stunden und
den Tagen nach dieser schrecklichen Tat stattgefunden.
Sie haben gesehen, daR eine breite gesellschaftliche
Mehrheit voller Abscheu der Sache gegeniibergestan-
den hat und daB es eine partei- und gruppenibergrei-
fende Initiative fur eine Demonstration gegeben hat, an
der sich Mitglieder unseres Hauses, auch der Landes-
regierung, beteiligt haben. Ich glaube, daR sind die ad-
dquaten Antworten auf solche Ereignisse. Wir missen
aufpassen, daB wir als Demokraten Flagge zeigen.

(Beifall beim Bindnis 80/DIE GRUNEN, bei der
CDU und bei der SPD)

Wenn irgendwelche Statistiker Straftaten an der fal-
schen Stelle einordnen, dann ist das, wie gesagt, nicht
das Leben. Ich fordere alle auf, dann, wenn Ereignisse
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passieren, demokratisch Flagge zu zeigen. Das ist in
diesem Hause schon geschehen. Das ist der Kern der
politischen Auseinandersetzung. Die Flagge der Demo-
kratie muR hochgehalten werden, und es mufl denen
gezeigt werden, wo die Grenze ist. Wir missen zeigen:
Das gibt es in Sachsen-Anhalt nicht.

Far den Fall, daB irgendwelche Statistiker das hinterher
in die falsche Rubrik einordnen, sage ich Ihnen: Uber-
schétzen Sie nicht den Wert der Statistik. - Danke.

(Beifall beim Bundnis 90/DIE GRUNEN und bei
der SPD - Zuruf von der PDS: Unterschatzen Sie
ihn nicht!)

Vizeprisidentin Frau Stolfa:

Herr Engel, sind Sie bereit, eine Frage von Frau Krause
2u beantworten? - Bitte, Frau Krause.

Frau Krause (PDS):

Ich muB folgendes vorausschicken, Herr Engel. lhrer
Aussage, daB man nach solchen Ereignissen sehr
nachdricklich Flagge zeigen muB, stimme ich uneinge-
schrankt zu.

Wirden Sie mir darin zustimmen, daB dieses Flagge-
zeigen im Vorfeld zur Abwehr solcher Entwicklungen
viel wichtiger ist?

Herr Engel (BUndnis 80/DIE GRUNEN):

Ich habe zu Beginn meiner Rede gesagt, da wir uns
anlaBlich der Problemlage in Deutschland mit dem ge-
samten Problemkreis noch oft werden beschéftigen
mdssen. Ich furchte, auch die Demonstration nach den
Ereignissen um Frank Bottcher herum war eine Ge-
schichte im Vorfeld, die wir gemacht haben. Ich firchte,
dal uns in diesem Land noch &hnliche schlimme Er-
eignisse bevorstehen. Deswegen muBlten wir das Er-
eignis nutzen, um zu zeigen, daB es so nicht weitergeht.
Deswegen ist das Danach leider auch immer ein Davor.

(Beifall beim Bundnis 90/DIE GRUNEN und bei
der SPD)

Vizepriasidentin Frau Stolfa:

Frau Leppinger, méchten Sie noch eine Frage an Herrn
Engel stellen?

(Frau Leppinger, SPD: Ich mdchte geme etwas
sagen!)

- Sie mochten gern reden. Bitte schon.

Frau Leppinger (SPD):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich habe
meinen schriftlich vorbereiteten Redebeitrag beiseite
gelegt, weil Ober die Statistik und die Fakten eigentlich
alles gesagt worden ist. Ich denke, der PDS ging es bei
ihrem Antrag auch gar nicht um die Fakten.

(Beifall bei der CDU)

Der PDS ging es in ihrem Antrag einzig und allein dar-
um, der Landesregierung eine Verharmlosung von
Rechtsextremisten vorzuwerfen.

(Beifall bei der SPD und beim Bindnis 90/DIE
GRUNEN - Zustimmung bei der CDU - Zuruf von
der PDS: Das stimmt!)

Meine Damen und Herren von der PDS, Sie glauben
doch nicht wirklich, daR lhnen das irgend jemand ernst-
haft abnimmt.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU und beim Bind-
nis 90/DIE GRUNEN)

Angesichts der Tatsache, daRB wir engagiert den
Rechtsextremismus bekampfen, ist das geradezu Ia-
cherlich. Angesichts der Tatsache, daR Sie oder besser
die PDS-nahe Elsa, dieser Bildungsverein,

(Zurufe von der CDU: Sehr richtig!)

noch vor ein paar Tagen einer Linksextremistin, einer
Terroristin, ndmlich Inge Viett, ein Podium geboten hat,
und 2war nicht zur kritischen Auseinandersetzung, son-
dern zum Beklatschen,

(Herr Dr. Daehre, CDU: So ist das!)

ist das, was Sie heute hier spielen, sehr fragwirdig und
makaber.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU und beim
Bundnis 90/DIE GRUNEN)

Ich fordere Sie auf, Ihr Verhaltnis zu Leuten zu kléren,
die zu Gewalt aufrufen. Es gibt keinen guten und keinen
schlechten Mord. Es gibt keinen guten Mord von RAF-
Terroristen, und es gibt keinen schlechten Mord von
Rechtsradikalen. Mord ist Mord, und ein geldahmter Po-
lizist bleibt sein Leben lang geldhmt.

(Beifall bei der SPD, bei der CDU und beim
Bindnis 90/DIE GRUNEN)

Vizeprisidentin Frau Stolfa:

Frau Leppinger, wollen Sie noch eine Frage beantwor-
ten? - Sie wollen es nicht tun.

Jetzt hat fur die PDS-Fraktion noch einmal der Abge-
ordnete Herr Gartner das Wort. - Er verzichtet. - Frau
Dr. Sitte, die Fraktionsvorsitzende. Bitte sehr.

Frau Dr. Sitte (PDS):

Frau Préasidentin! Meine Damen und Herren! Es geht in
unserem Antrag um einen rechtsextremistisch motivier-
ten Mord.

(Herr Dr. Bergner, CDU: Nein!)

- Herr Bergner, Sie kriegen mich hier vorne nicht zum
Schreien.

(Zuruf von der CDU: Sie hatten es gern!)

Das ist kein Thema, bei dem Sie mich hier zum Schrei-
en bringen.

(Beifall bei der PDS)

Was wir der Landesregierung vorwerfen, hat Frau Lep-
pinger klar gesagt: Es gibt eine Spannbreite der Wer-
tungsmadglichkeiten. Diese Wertungsmdglichkeiten las-
sen eine andere, eine konsequentere Zuordnung zu.

Ich sage lhnen - das bestatigen auch immer wieder die
Erfahrungen, die wir machen-: Formale Enge leistet
dieser Entwicklung Vorschub. Diese Statistik fahrt an
dieser Stelle bewuBt - sie ist ja einmal gemacht worden
- am Kern vorbei. Warum lehnt sich die Landesregie-
rung nicht dagegen auf, indem sie sich entweder nicht
dieser Interpretation ausliefert und eine andere Bestim-
mung oder Zuordnung vornimmt und/oder auf Bundes-
ebene immer wieder konsequent gegen derartige Zu-
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ordnungen - wie immer man das auch nennen will - in-
terveniert?

(Beifall bei der PDS)

Der Innenminister ist fGr mich nicht nur ein Ausleger
von Vorschriften und Richtlinien.. Der Innenminister hat
ein politisches Amtin diesem Land.

(Beifall bei der PDS)

Dieses politische Amt reklamiert sogar jeder Polizei-
prasident fur sich. Dieser Verantwortung mul er souve-
ran nachkommen. Das wolite Frau Bull von lhnen wis-
sen. Das will meine ganze Fraktion von lhnen wissen,
und das erwarten wir auch alle von |hnen.

(Zuruf von Herm Oleikiewitz, SPD)

Auch der Landtag hat politisch gewertet. Der Landtag
hat eine Schweigeminute eingelegt. Wenn wir bei dieser
Praxis bleiben, die uns mit der Einordnung nach dieser
Definition in die Statistik demonstriert worden ist, dann
kann man nach einer Statistik ungestraft, ohne rechts-
extremistisch eingeordnet zu werden, Kirchen anzin-
den, man kann Synagogen in diesem Land Uberfallen,
man kann Uberfdlle auf Zeltplstze vornehmen, man
kann ausléndische Mitbirgerinnen und Mitbirger Gber-
fallen, man kann Jagden auf sie veranstalten. Da kann
ein Bundesprasident als Vaterlandsverrater eingeordnet
und beschimpft werden.

' (Oh! bei der CDU - Herr Dr. Daehre, CDU: Jetzt
wird es aber verriickt! Wissen Sie eigentlich, was
Sie da sagen?)

Wenn das alles mdglich ist, dann ist doch an dieser
Seite etwas faul, jedoch nicht an unserer Einordnung.

(Beifall bei der PDS - Herr Dr. Daehre, CDU: Oh!
- Herr Becker, CDU: Nicht so laut!)

Wir méchten nichts weiter, als daR genau das eintritt,
was Herr Engel sagt: daR die Statistik das Leben wahr-
heitsgetreu wiedergibt. Dann muB die Statistik geéndert
werden und nicht das Leben schlechthin.

(Beifall bei der PDS)

Wir wollen, daR man beim Namen nennt, was passiert.
Wenn offensichtlich Falschungen von Statistiken gedul-
det werden und nicht einmal im Ansatz bekampft wer-
den sollen,

(Unruhe bei der CDU - Herr Dr. Daehre, CDU:
Das sind Unterstellungen! - Frau Stange, CDU.
Soist es nicht!)

dann bleibt far uns der Mord an Frank Béttcher mit die-
sem rechtsextremistischen Hintergrund nicht vergessen.
Und das ist ein Versprechen.

(Beifall bei der PDS - Zurufe von der CDU)

Vizeprisidentin Frau Stolfa:

Herr Dr. Pichel hat noch einmal um das Wort gebeten.
Bitte sehr.

Herr Dr. Piichel, Minister des Innern:

Sehr geehrte Prasidentin! Ich verwahre mich gegen die
Aussage, daB in diesem Land Statistiken gefélscht wir-
den. Die sind fraher viele Jahre lang gefélscht worden.

(Beifall bei der SPD und bei der CDU)

Unter dieser Falschung haben wir alle gelitten. Spre-
chen Sie mit Vertretern des Birgerkomitees, die in den
Stasi-Zentralen Statistiken Uber Straftaten in der DDR
gefunden haben, von denen die Offentlichkeit nie erfah-
ren hat. Ich hétte das nicht gesagt, hatten Sie mir nicht
Falschung unterstellt.

Ich glaube, ich habe in den drei Jahren, in denen ich im
Amt bin, gezeigt, wie ich zum Rechtsextremismus ste-
he, daB ich ihn nicht nur verurteile, sondern auch kon-
sequent gegen ihn vorgehe. Ich lasse mir von lhnen so
etwas nicht unterstellen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisidentin Frau Stolfa:

Herr Remmers hat um das Wort gebeten. Das ist mdg-
lich, nachdem der Minister noch einmal gesprochen hat.

Herr Remmers (CDU):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Ich will zu
der Frage zunéchst einmal feststellen, daB ich die Ein-
stufung, die der Innenminister vorgenommen hat, teile.
Ich bin der Meinung, daR das Innenministerium seiner
Verantwortung zum sorgféltigen Priiffen und dann zu
entscheiden, auch nach dem Ergebnis der Beweisauf-
nahme in dem Strafverfahren - in dem Ubrigens nie-
mand, der ein so scheuBliches Verbrechen begangen
hat, unbestraft blieb, sondern bestraft worden ist -,
nachgekommen ist.

(Beifall bei der CDU)
Das wird von mir voll gebilligt.

Ich will in diesem Zusammenhang auf einen anderen
Gesichtspunkt hinweisen, da mir das bei dieser Dis-
kussion etwas zu kurz kommt. Es geht nicht darum, ob
Sie eine schreckliche Tat, bei der ein Mensch starb und
ein anderer fir sehr lange Zeit hinter Gittern leben wird,
politisch oder anders etikettieren. Sie soliten damit auf-
héren, zu versuchen, diese Jugendstraftaten unbedingt
in politische Késtchen zu quetschen.

(Beifall bei der CDU)

Alle Fachleute, die sich auBerhalb des politischen
Spektrums mit dieser Art von Gewalt befassen, sagen
mir bis heute, daB wir bei der Etikettierung solcher
scheuBlichen Taten gerade von jungen Menschen sehr
vorsichtig sein mussen, weil wir zwei Fehler machen
kénnen.

Das eine ist: Wir missen die wirklichen Motive kennen-
lernen, um dann auch prophylaktisch etwas zu tun.
Wenn wir auf den Leim gehen, daR wir eine Begrin-
dung bei den jungen Leuten nachliefern, dann laufen wir
vielleicht auch bei unseren Strategien der Verhinderung
und der Heilung solcher Probleme in die Irre.

Das zweite ist folgendes: Wenn man sich mit Staats-
anwdlten und anderen darlber unterhélt, was sich in
diesem Bereich tatsachlich abspielt, dann erfahrt man
héaufig, daB es nicht der politische Ursprung und die
politische Richtung ist, die zu solchen Dingen fihrt,
sondern daB es tatsdchlich manchmal die einzelne,
aber auch manchmal die gemeinschaftlich begangene
Gewalt als solche ist, die die Leute reizt, solche Taten
zu begehen, weil sie darin eine besondere Art von Son-
dersolidarisierung gegen ihre Isolierung in unserer Ge-
sellschaft finden.
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Das heif}t, wenn wir hingehen und solche Dinge so ganz
einfach in ein Links-Rechts-Schema - und nur in dieses
- einordnen, dann machen wir, glaube ich, einen ganz
entscheidenden Fehler.

Deswegen ist der Vorwurf der Falschung nicht nur
falsch, sondem er ist sogar véllig unangebracht. Im
Gegenteil, was hier geboten wird, ist eine sehr differen-
Zierte Betrachtungsweise. :

Dieser werden wir am besten gerecht, wenn, wie es hier
erfolgt ist, schnell ermittelt; zdgig und konsequent verur-
teilt wird und nichts ungestraft bleibt, Frau Sitte, son-
dern tatsdchlich konsequent gestraft wird, wir uns aber
bei der Ursachenforschung nicht mit einfachen Rechts-
Links-Einordnungen zufriedengeben, sondern dort et-
was differenzierter hinschauen. Nur dann haben wir
hinterher die richtige Strategie, um madglichst zu verhin-
dem, daB solche Dinge sich wiederholen.

(Beifall bei der CDU - Zustimmung bei der SPD)

Vizeprisidentin Frau Stolfa:

Meine Damen und Herren! Winscht noch jemand das
Wort? - Das ist nicht der Fall. Dann kommen wir zur
Abstimmung GOber die Drs. 2/3882. Wer stimmt diesem
Antrag zu? - Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Bei
zwei Stimmenthaltungen ist dieser Antrag mehrheitlich
abgelehnt. Der Tagesordnungspunkt 12 ist damit abge-
schlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 13 auf:

Beratung

Diffamierende AuRerungen des Pressesprechers
der Fraktion Blndnis 90/DIE GRUNEN ({ber die
Bundeswehr

Antrag der Fraktion der CDU - Drs. 2/3886
Anderungsantrag der Fraktion der SPD - Drs. 2/3922

Der Antrag der CDU-Fraktion wird vom Abgeordneten
Herrn Dr. Bergner eingebracht.

Herr Dr. Bergner (CDU):

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Uns allen
sind die ungeheuerlichen Anwirfe des Pressesprechers
der Fraktion Bindnis 90/DIE GRUNEN gegen unsere
Bundeswehr noch im BewuBtsein.

Ich mdchte als erstes feststellen: Wer sich einer sol-
chen menschenverachtenden Sprache bedient, wie es
Herr Rost getan hat, solite nicht den Anspruch erheben,
von pazifistischen Motiven getragen zu sein.

(Beifall bei der CDU)

Damit bin ich bei einer ersten und leider etwas verall-
gemeinerungsfahigen Aussage. Mir ist klar, daB in ei-
nem demokratischen Staat mit freier MeinungsauRe-
rung Ober jede seiner Institutionen gegensatzliche Mei-
nungen im Umlauf sind, so auch bezuglich der Bun-
deswehr. Aber eine meiner Grunderfahrungen im Um-
gang mit zahlreichen Gegnem der Bundeswehr ist, da
bei ihnen sehr viel Militanz unterwegs ist, die sich
schamlos als Pazifismus ausgibt.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb méchte ich als erstes zu den AuRerungen von
Herrn Rost feststellen: Hinter diesen Vorwirfen an die
Bundeswehr steht ein heuchlerischer Anspruch.

(Beifall bei der CDU)

Ein zweiter Punkt. Die Vorwdrfe sind falsch, und sie
sind schédlich; denn sie entfalten eine zerstdrerische
Wirkung. Die Vorwiirfe von Herrn Rost sind falsch und

- damit verleumderisch, allein vor dem Hintergrund des

grundgesetzlichen Auftrags unserer Bundeswehr.

Die Bundeswehr ist ein unverzichtbarer Bestandteil un-
serer Gesellschaft, und sie leistet einen notwendigen
und unverzichtbaren Beitrag Deutschlands fir die euro-
paische Friedensordnung.

Ich glaube, an dieser Stelle wére es vielleicht sogar
besser, wenn wir Gelegenheit hatten, Menschen zu
Wort kommen zu lassen, die heute aus ganz unmittel-
barer Erfahrung berichten kénnen. Ich habe vor Mona-
ten mit einem bosnischen Birgerkriegsflichtling ge-
sprochen, der zu Hause die Ridckkehr seiner Familie
vorbereitet und der das Wirken der Bundeswehr im
Rahmen der Sfor-Einsatze im ehemaligen Jugoslawien
gelobt hat. Er hat gesagt: Wir missen Deutschland
dankbar sein, daR es Bundeswehrsoldaten fir dieses
Kontingent zur Verfigung gestellt hat, sonst kénnte ich
nie mit meiner Familie in die Heimat zurick.

(Beifall bei der CDU)

Es muB Ihnen doch als Bindnisgrinen - denn Sie ver-
binden das Ganze leicht mit einem Pathos zur Birger-
rechtsbewegung - zu denken geben, da mir in einem
Telefongesprach Bérbel Bohley,

(Frau Blenkle, PDS: Ach!)

die ihren humanitéren Einsatz in Sarajevo leistet, ge-
sagt hat: Ich bin dankbar, daB Bundeswehrsoldaten vor
Ort sind, und ich winsche mir eigentlich noch mehr
Befugnisse fir diese Soldaten vor Ort, damit wir in der
Befriedung dieses Landes weiterkommen.

(Herr Bischoff, SPD: Sie hat vor vier Jahren noch
etwas anderes gesagt!)

Ich kénnte einen Professor fir Recht, mit dem ich vor
wenigen Tagen anlaBlich der Einweihung des Juridi-
kums gesprochen habe, Professor Rauschning, erwah-
nen, der an einem Menschenrechtsgerichtshof in Sara-
jevo arbeitet und sagt, ohne Sfor-Truppen und ohne
Bundeswehr wére das ganze Unternehmen, wére die
Sicherung der Menschenrechte im ehemaligen Jugo-
slawien Gberhaupt nicht denkbar.

Selbst auf die Gefahr hin, daB Sie jetzt von einer be-
stimmten Seite mit Gejohle antworten, méchte ich Ih-
nen empfehlen. Suchen Sie einmal das Gesprach mit
unserem Abgeordneten Karsten Knolle, der auch erst
karzlich in Sarajevo gewesen ist und sich dort dber den
Einsatz der Bundeswehr informiert hat.

(Beifall bei der CDU)

Sprechen Sie einmal mit den politischen Vertretern der
mittelosteuropédischen Staaten, die jetzt die Mitglied-
schaft in der NATO suchen und beantragen. Ich hatte
neulich die Gelegenheit, mit einer Rumanin, einer einfa-
chen Birgerin, zu sprechen, die schwer enttduscht war,
daB far Ruma&nien keine klarere Perspektive hinsichtlich
der NATO-Mitgliedschaft gegeben wird.



