Schwerpunkt

Zuriick zur Glatzenpfle
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Als Anfang der 1990er Jahre die rassistischen Uber-
griffe massiv zunahmen, reagierte die Bundesregierung
mit einem Progi gegen Aggr und G It, das
den Ansatz akzeptierender Jugendarbeit beinhaltete.
Die pointierte Kritik an dem Programm: »Glatzenpflege
auf Staatskosten«. Rechtsextreme Jugendliche konnten
sich in staatlich finanzierten Raumen ideologisch schu-
len und ihre Kampfkiinste trainieren. Zwanzig Jahre spa-
ter besteht die Gefahr, dass Fehler wiederholt werden.
Wenige Monate nachdem der 23-jahrige Thorsten Lamprecht
1992 von Skinheads erschlagen wurde, besuchten die Ministe-
rinnen Angela Merkel und Sabine Leutheusser-Schnarrenber-
ger einen Magdeburger Jugendclub, der als Nazi-Treffpunkt
galt. Auch Beteiligte des Uberfalls wurden dort vermutet.
Harmonische Gruppenfotos dokumentieren den Besuch: die
Ministerinnen umringt von kahlrasierten jungen Mannern
in Bomberjacke. Ein anderes Bild zeigt einen der Skinheads
am Rande des Treffens, schelmisch lichelnd und den Arm
zum Hitlergruf erhoben. So skurril diese Fotos aus heutiger
Sicht anmuten, so bedriickend wirken sie als Zeugnis einer
fatalen Fehlwahrnehmung rechtsextremer Einstellungen un-
ter Jugendlichen.

Die gewalttitigen rassistischen Pogrome in Hoyerswerda

und Rostock waren der Hohepunkt einer verantwortungslos
gefithrten Asyldebatte. Wahrend die rechten Tater nur halb-
herzig verfolgt wurden, fihlten sich viele Politikerinnen und
Politiker in ihrer Haltung bestatigt, dass eine weitere Zuwan-
derung die rassistischen Einstellungen noch befordern wiir-
de. Die gewalttatigen Ubergriffe wurden als »Volkes Wille»
umgedeutet, dem nachgegeben werden misse, um Schlim-
meres zu verhindern. Grofe Teile des liberalen Asylrechts
wurden mit breiter Mehrheit von CDU/CSU, SPD und FDP
faktisch abgeschafft. Eine Bankrotterklirung staatlichen
Handelns: vor den Augen der jubelnden Menge werden die
angegriffenen Asylsuchenden zu Unterkinften in abgelege-
nen Wildern abtransportiert und nicht geschitzt.

Die Wahrnehmung des Problems bezog sich allein auf ju-
gendliche Tater. Dass die grofe Mehrzahl der Bevolkerung
deren Einstellungen teilte und unterstiitzte, geriet dabei aus
dem Blick. Eine Einschitzung, die eine Auseinandersetzung
mit den gesamtgesellschaftlichen Ursachen der Pogrome ver-
stellte. Ein mit 20 Millionen D-Mark pro Jahr ausgestattetes
»Aktionsprogramm gegen Aggression und Gewalt» sollte
die Jugendhilfestrukturen in den Neuen Landern etablieren
und Antworten auf die »Probleme der Jugend» geben. In der
praktischen Umsetzung sah das so aus, dass die jugendlichen
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Rechtsextremen mit Freizeitaktivititen wie Fahrten, Selbst-
verteidigungskursen und betreuten Wohngemeinschaften
belohnt wurden.

Glatzenpflege auf Staatskosten

Mit Stolz verkiindete die damalige Bundesjugendministerin
Angela Merkel, dass es endlich gelungen sei »junge, bisher
gewaltgeneigte Menschen in sinnvolle Projekte einzubinden
und gewalttitigen Ausschreitungen vorzubeugen«. Auch
vermeintliche Erfolgsgeschichten konnte das Ministerium
benennen: nach zihen Verhandlungen entfernten Neonazis
die Reichskriegsflagge vom Dach ihres staatlich geforderten
Jugendclubs. Und auch bei einer Gruppe Nazi-Skinheads aus
einer Lehrlingswerkstatt in Halle war der Erfolg sichtbar:
»anfangs hatten die alle eine Glatze, aber inzwischen sehen
sie wieder normal aus».

Die Sicherheitsbehérden vermeldeten anderes. Die Zahl der
Gewalttaten stieg erheblich an, besonders unter Jugendlichen.
Und auch die Stidte mit staatlich finanzierten Antigewalt-
projekten blieben weiterhin als Brennpunkte zu betrachten.
Der unpolitische Titel des Programms deutet die fatale Fehl-
einschitzung des Problems durch politisch Verantwortliche
bereits an. In der Praxis waren viele ungeschulte Personen
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mit dem Ansatz der akzeptierenden Jugendarbeit tberfor-
dert. Sie verstanden ihre Aufgabe nicht darin, die Ideologie
der Jugendlichen zu hinterfragen, sondern akzeptierten diese
als Ausdruck von Desintegration und Orientierungslosigkeit.
Rechtsextreme Auerungen und Gewalt wurden so als Mittel
zur Erfahrung von Anerkennung toleriert und zu Sympto-
men anderer Ursachen kleingeredet. Die Folgen waren ver-
heerend: die menschenfeindlichen Einstellungen nicht zu
thematisieren, heifSt diese gesellschaftlich zu rehabilitieren.

Vom Jugendclub zur national befreiten Zone

Auch Beate Zschipe, Uwe Mundlos und Uwe Bohnhardt,
die spater als »Nationalsozialistischer Untergrund« mordend
durch die Bundesrepublik zogen, lernen sich in einem Jenaer
Jugendclub kennen, wo gewaltbereite, rechtsextrem orien-
tierte Jugendliche verkehren. Der Sozialarbeiter von damals
erinnert sich an die Giste, die seit der Eroffnung des Clubs
regelmifig kamen — spater nur noch »um zu provozierenc.
Doch da hatten sie sich lingst radikalisiert, betrachteten den
Stadtteil als »national befreite Zone«, die zum Angstraum
fir alternative Jugendliche und alle die wurde, die innerhalb
eines rechten Weltbildes als Feind gelten.

Auf eine zunehmende rechtsextreme Alltagskultur reagiert
die Amadeu Antonio Stiftung, die sich 1998 mit zwei zen-
tralen Motivationen griindet. So sollen Betroffene rechter
Gewalt unterstiitzt und ihre Situation in der Offentlichkeit
wahrgenommen werden. Und diejenigen Menschen gefor-

dert, die sich fur eine demokratische Kultur einsetzen. Die
Antwort auf das Problem kann nur eine gesamtgesellschaft-
liche sein: die Stirkung einer generationen- und milieutiber-
greifenden Alltagskultur, die Alternativen zum rechten Main-
stream Offnet.

Kampf gegen Rechts als Staatsrason?

In Reaktion auf einen Brandanschlag auf eine Synagoge in
Dusseldorf im Jahr 2000 lasst sich ein Perspektivwechsel im
staatlichen Umgang erkennen. Die Amadeu Antonio Stif
tung berit die damalige Regierung zur Forderung zivilge-
sellschaftlicher Strukturen. Mit neuen Bundesprogrammen
werden Mobile Beratungsteams unterstiitzt, die Engagierte
und Kommunen bei der Stairkung demokratischer Struktu-
ren beraten. Betroffene rassistischer Gewalt finden Hilfe bei
Opferberatungsstellen. Und es werden zivilgesellschaftliche
Projekte aufgelegt, die das Engagement fir eine demokrati-
sche Gesellschaft gegen menschenfeindliche Ideologien fi-
nanziell absichern.

Doch weil die Forderung immer nur befristet und fiir mo-
dellhafte Projekte erfolgt, konnen sich die Trager der dauer-
haften Finanzierung einmal aufgebauter Strukturen selten
sicher sein. Mit immer neuen Ansitzen versuchen die De-
mokratieprojekte, eine Anschlussfinanzierung fiir die erwor-
bene Expertise zu sichern. Die Arbeit mit rechtsextrem Ori-
entierten stellt in diesen Jahren nicht den Schwerpunkt der
Forderpraxis dar. Als in 2012 der Antrag eines Projektes beim
Bundesprogramm »Toleranz Férdern — Kompetenz Starken»
fur Aufsehen sorgt, hat das auch damit zu tun, dass es nach
wie vor wenig Erfahrung in der Arbeit mit diesem Klientel
gibt. Unter dem provokanten Titel »Dortmund den Dort-
mundern«, der den Sprachgebrauch und Hoheitsanspruch
der jungen Neonazis aufgreift, sollen diese mit demokratisch
orientierten, darunter auch migrantischen Jugendlichen iber
die Zukunft der Stadt diskutieren. Obwohl sogar geschulte
rechtsextreme Kader explizit eingebunden werden sollen, be-
findet das Familienministerium das Projekt fur forderwiirdig.
Darf man mit Neonazis diskutieren?

Die Frage die im Raum steht, sind die fachlichen Standards
in der padagogischen Arbeit mit rechtsextrem Orientierten:
So weifs man aus den Fehlern der 1990er Jahre, dass dringend
zwischen Kadern und Orientierten unterschieden werden

muss. Wahrend die Arbeit in Gruppenkonstellationen mit ers-
teren keinen Sinn macht, bedarf es besonderer Erfahrung fir
die Arbeit mit Letzteren. Die grote Gefahr: Kader konnten
diejenigen schulen, die noch kein geschlossenes Weltbild ha-
ben und sie fur die rechten Szenen gewinnen. Eine Strategie,
die sich auch beim Projekt in Dortmund zeigt: lokale Neo-
nazis zeigen sich auf einschligigen Internetseiten begeistert,
»dem breiten, politisch interessierten Publikum, vor Augen
zu fuhren, warum ein radikaler Politikwechsel in unserem
Land unumganglich ist.« Nach medialer Aufmerksamkeit,
fachlicher Kritik aus Theorie und Praxis wird die Forderung
schlieRlich eingestellt. Dennoch bleibt ein Beigeschmack, der
an die konzeptuellen Fehler der 1990er Jahre erinnert.
Ausstiegsorientierte Jugendarbeit muss ganzheitlich gedacht
werden und alle Akteure einschlieen. Das als Reaktion auf
den NSU gegrindete staatliche »BIKnetz - Priventionsnetz
gegen Rechtsextremismus» stellt inzwischen begehrte finan-
zielle Mittel fur Bildungstriger bereit, die padagogische Leit-
linien erarbeiten sollen. Langfristige und fachliche Schulun-
gen sind dringend notig, denn allzu oft werden auch heute
geschulte Kader unhinterfragt in die Arbeit eingebunden.
Eine kritische Auseinandersetzung mit dieser Praxis wire
deshalb unerlisslich. Dem gegeniiber steht nach wie vor eine
grofle Handlungsunsicherheit bei Pidagogen und Pidago-
ginnen im Umgang mit rechten Jugendlichen. Die Gefahr,
die Fehler von damals zu wiederholen, ist grofs. Die Schnitt-
mengen mit den Ansitzen der 1990er sind uniibersehbar. Das
beim Arbeitsministerium angesiedelte Programm »Ausstieg
zum Einstiegy, das in diesem Jahr ersatzlos endet, kann dafur
nicht als Vorbild dienen. Im Vordergrund standen dort Pro-
jekte, die den Ausstieg aus der rechten Szene durch die Ein-
gliederung in den Arbeitsmarkt unterstiitzt sollten. Letztlich
folgte also auch dieses Programm der 199oer-Logik der feh-
lenden Ausbildungs- und Arbeitsmoglichkeiten fur die rech-
ten Jugendlichen. Priventionsansitze sollten beim Einstieg
und nicht beim Ausstieg ansetzen und vor allem rechtzeitig
zivilgesellschaftliche Alternativen fir Jugendliche unterstit-
zen.
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Foto: Aus ihrer Gesinnung machen die Jungnazis keinen Hehl



